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Ndmero 47.

Viernes 14 de Abril 1854

Cuartos.

Sae suscribe 4 ests periddico que sale
108 Lunes, Miércoles y Viernes en casa
de D. Anselmo Zarzoso calle del Portal
de Valencia, 4 ocho reales wvellon
al mes puesto en casa de los seiiores
suscritores y 4 11 para fuera de esta
Capital, franco de porte.

Se admiten anun s cuartos
Mnea para los suscri. 4 medio
real para los que no lo san remitién~
dolos francos de porte & esta redaccion.

Las reclamaciones se harin francas
de porte, y pasados ocho dias despues
de la fecha del bolatin, los que falten
no se dardn gratis,

BOLETIN OFICIAL DE TERUEL.

PARTE OFICIAL.

S. M. la Reina (Q. D. G.) y su augusta

hijala Princesa, contindan sin uovedad.

GOBIERNO DE L\ PROVINCIA DE TERUEL.
Niumero 191%.

S, M. la Rema (q. D. g.) se ha dignado espe-
dir el Real decreto siguiente.

_ Dona Tsabe! I por la gracia de Dios y la Cons-
litucion de la Monarquia espaiiola Reina de las Ej-
priias: A todos los que las presenles vieren Y euteon-
diereny y & quienes tocare su observancia y cumpli-
miento, sshed que Hemos venido en decretar lo siguiente:

En el pleito qna por recurso de nulidad 6 de re-
vision pende ante Mi Cuwsejnr mear enwre parles de

la una D. Domingo Marraco, vecino de Zaragoza, y
el liceaciado D. José Ordax Avecilla, sn abogado de-
fensor, recurrente, y de la otra D. Jusn Francisco
Clarac, de la misma vecindad, represeatado por el -
cenciando D. BRam:n Fuentes, y Mi Fiscal en defensa de
la Administracion del E-tado, sobre que se deje siu
efacto Mi Real decreto de 10 de Marzo de 1882,
expedido como resolucion finul en el pleito que en pri-
mera instancia se siguid ante dicho Consejo enlre el
referido Clarac y la Administracion del Estado sobre
pertenencia del edificio monasterio de Au'a Dei, situa-
do en las cercanias de Zaragoza:

Visto:

Visto Mi Real decreto de 10 de Marzo de 1852,
publicado en Mi Consejo Real en 27 del mism» mes,
y nwvotificado & los paites en 1.° de Abril posterior,
por el cual se declaré subsistente la cesion & censo
del edificio wonasterio de Aula Dei, otorgada por la
Hacienda pdblica & favor de Clorac, segun escritura
de 12 de Julio de 1837, y nula y de ningun efec-
to la posterior que de la misma finca obtuvo D. Do-
mingo Marraco:

Visto el escrito del licenciado Ordax, interponien-
do en 2% del mismo mes el recurso de nulidal 6 el
de revision contra el mencionalo Real decreto porno
haber sido citado vi oido en el juicio su representa-
do Marraco, y pidiendo se d-js sin efecto lo- resuelto
en aquella disposicion, manteniendo & Marraco en la-
tranquila posesion del edificio monasterio:

Vista la contestacion del licenciado Fuentes, soli-
citando, & wombre de Clarac, que se desestimen por

improcedentes los recursos deducidos por el licencia~
do Ordax & nombre de Marraco, y se condene & este
& la indemnizacion de los dafios y perjuicios que por
In interposicion de dichos recursos se han originado
4 Clarac:

Visto el escrito de Mi Fiscal pidiendo que se ad-
mita el recurso de revisien inlerpuesto por Marraco,
mandando abrir nucvamente el juicio, y que se le ad-
mita ea ¢l como parte:

Vislos los documentos presentados por el licencia-
do Ordax en defensa de Marraco durante la sustancia-
cion de este recurso:

Vitos los que el licencisdo Fuentes acompaiié 4 su
demsnda en piimera instancia ante Mi Consejo Real,
y cspecislmente entre ellos lo certlificacion del auto
razonado del Consejy proviacial de Zaragoza de 1% de
Evero de 1831, por ¢l cual se iohibié aquel Tribu-
nal del conocimicnto del pleito entablado ante el mis-
mo por D. Juan Fran-isco Clal;uur;ucuojrl:tlra D...Remige

P et g v wIvw 1Yk a ©i

la Cartuja de Aula Dei con motivo del erticulo de
incontestacion que Marraco propuso, fundado en que
debié en su caso dirigirse Clarac contra la Adminis-
tracion que le tributé el edificio monasterio, ¥y en la
incompetencia del Consejo proviucial para conocer en
dicho pleito:

Vistos los articulos 228 al 23% del reglamentode
30 de Diciembre de 18%6 sobre el modo de conocer
Mi Cousejo Resl en los negocios contenciosos de la
Admioistracion, en los cuales se determinan los casos
y la furma en que procede el recurso de revision con-
tra las resoluciones - definitivas:

Vistos los articulos 267 y 268 del referido regla-
mento, que establecen y regalan el recurso denulidad
contra las definitivas de los Consejos provincidles:

Counsiderando qus Mi Real decreto de [0 de Marzo
de 1882 se expidié con andiencia del defensor de la
Administracion, parte demaundada por Claroc, y de la
cunl deriva su derecho Marraco; y que ol determinar
sobre el que asistia & la Hacienda publica sobre el edi-
ficio monasterio de Aula Dei, se habiade declarar vir-

tuslmente por lo meunos cuil era el que aquella habia
podido trasferir & Marraco:

Considerando que el agravio en que funda su re-
curso la parte da D. Domingo Marraco consiste en
que'no fué citado ui oido en la onterior instancia,
sigméndose tnicamente el pleito con la Administracion
del Estado, y esto es justamente lo que él habia pe-
dido, puesto que, demandado por Clarac ante el Cun-
sejo provincial de Zeragoza, propnso srticulo de in=-
sontestacion, alegando por primer argumento en spo-
vo dc la dilatoria que la demanda no debia dirigirsa
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contra &l," sino’ contra la Administracien que le habia
concedido la- finca & tribute:” : =

Considerando que la parte recurrente nada ha ale-
gado ni probado qus pueds perjudicor el derecho que
por Mi Real decreto citado 83 declard & Clarac:

Considerando. que el recurso de nuhdad no proce-
de, segun el reglamento citodo de 30 de Diciembre de
18%6, sino contra las sentlencias definitivas pronuncia-
das por les Consejos provinciales, y que el de revi-
sion que se interpone no se fanda en ninguna ‘de
las ceusas que tasativamente establece al efecto dicho
reglamento;

O:do Bi Consejo Real, cn sesion & que asistieron
D. Francisco Maitinez de Ja Resa Preaidecte; Don
Francisco Warleta, el Marqués de Velgoroers, Don
Domiongos Ruiz de la Vega, D. José Maria Perez, D.
Manuel Garcla Gallardo, D. Juan Felipe Martinez Alma-
ro, D José¢ Velluti, D. Florencio Rodeiguez Vaamon-
ge, D. Miguel’ Puche y Bautiste, Don Pedro Maria
Fernandez Villaverde, 'D. Bicgo Martinez dela Rosa,
D. Mauvuel de Siersa y Moya, Don Ventara Disz, el
Conde de Clonard, D. Candido Mocedsl, D, José Cs-
veda, D. Auntonio Navarro de las Casos,

Vengo cn desestimar los recursos de nulided y de
revision deducidos por el licencizdo Ordax & nombre
de D, Domingo Marrace, y en maadar que se gnir-
de y cumpla ca todas sus partes Mi Real decreto cita-
do de 10 de Marzo de 1852.

 Dado en Palacio 4 31 de Enero de 183%.—=Esta
rubricado de la Real mano.—El Ministro de la Ge-
bernacion, Luis José Sartorius.

Publicacion.==Leido y publicado ¢l anterior Real de-
cicto por mi el Secretorio general del Consejo Real,
hallindose celebrando andiencia piblica el Consejo pleno,
acordd que se tenga como resolacion fivel en la ins-
tancia y autos & qne se refiere, que se una a los mis-
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¥ 2 P Y ~Ainla de ogier
ic interte en la Gacota, de que certfﬁcu. k

Madrid 16]de Febrerode 185%.—José de Posada
Ierrera.

Y para conocimiento del piblico se ansertan en, eshs
boletin.  Teruel 28 de Febrero de 1834.==FEi Go-
bernador, Miyuel Diaz.

Por el JMwmdsterio de la Gobernacion del Reno ss
La expedido el Real decreto siguiente:

En el expedicnte y autos de competencia suscitada
entre ¢l Gobernador de la proviscia de Ciudad-Real y
el Juez de flacicnds de la capital, de los cuales re-
sulta: que hebiéndose presentado & los siete de lutar-
de del din 19 de Julio del presente aiio Zacarias Ro-
mon y Palricio Gallego, vecinos de Villarrubia de los
Gjos y dependientes de la Admiuistracion de consumos
del mismn pueblo, cu el puesto 6 tienda al por menor
que ticne en € Isidro Molero, con elobjeto de prac-
licar un recenocimiento, oplsose 4 este aclo la esposa
de’ aquel, Isidra Blanco, & caunsa, segnn alego, de no
haliarse presente el Alealde & dicho acto.

Que como en su viitud comparecicse Roman Ga-
I'ego aute dicho funcionario pidiendo se impusiese 4
ta Molero el castigo 4 que por su resistencio se hu-
hicte hecho acreedore, condendla equel, despuus de
recibir las declaraciones que creyd convenientes, al
pago de una multa de {00 rs., y de todas las costas
de las diligencies, comn inlrectora del art. 40 del
Real decreto de 23 de Mayo de 18%5:

Que comunieada esta resolucion & aquella interosa-
da, acudié 8l juzgalo de Hucienda de Cindsd-Real con
un em:i'u:)., cn el cusl, manifestando que oi pera cl
rceenociniento que se intentd hacer se guardaron los
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requisitos prevenidos en el Real decreto de 20 de Ju-
mio de 1852, ni era, con arreglo & esta disposicion, el
Alcolde de Villarrubis la Autoridad competente para
imponerla la multa, pedia que se le ordensse & oquel
remitiese lo actuado & dicho Tribusel, & fin de re-
solver lo procedente en jusiicia:

Que acordado asi por el Juez, y cuando ya se ha-
bian remitido por el Alcalde las diligenciss, requiridle
el Gobernador de inhibicion, fundado en que- & su

“sutoridad correspondia conocer de las quejasque se en-
“lablasen contra tales providencias de multa:

Que alegando el juegado que lay diligencias incoa-
das por la. denuncia de Isidra Blanco no tenian por ob-
jeto la spreciacion de si el Alcalde estaba facultado
para la imposicion de la mualta, sino que svlo se diri-
gian & averiguar si se faltd 4 las prescripciones legsles
en el reconocimiento del puesto 6 tienda, y en este
caso exigir la-responsabilidad & quiea correspondicse
declarére competente, resultando el presente conflicto:

Vistos los erts. 73 y 80 del Real decceto de 13
de Junio de 1845, el primero de los cuales establece
que la resistencia & las visitas O reconocimientos en los
depdsitas & puestos de venta para que estd autorizada
la Administracion, serd castigada con una mu'la de
100 a4 500 rs.; y cl segundn, que la persona que so
considere agraviada por ls imposicion de una pena pe-
caniaria por ¢l Jefe de la Admiuistracion 6 por el Al-
calde, pudra acudir dentro del plazo de 18 dias al
Subdelegado del portido, que decidird gubernalivament:
sin ulterior recurso:

Visto el art. 17 del Real decreto de 20 de Junio
de 1852 sobre jurisdiceion de la Hacienda - piblica y
reprexion de los delites de contrabande y fraude, se-
gun el caal cs objeto peculiar de la misma disposi-
cion eotre olros delitos las omisiones y abusos de los
empleados piiblicos y persunas de cualquieca condicien
en ¢l camplimiento de las obligaciones que para per=
BUgUG O duapedee dichea dalitos lgs impongan los  re-
glamentos & inslrucciones:

Vistos los arts, 42, 44 y A5 del mismo Real de-
creto, en los que sc establece que no pueda proce-
derse & reconocer edificio alguno por les agentes de
la Hscienda piiblica sin estor outorizados por manda-
miento escrito de la Autoridad competente: que para
los recovocimicntos de liendas, almacenes, posadas y
demas establecimientos sujetos al trafico, serd suficicnte

ue en virtad de sospecha fundada se acuerde por el
Jefe de la Administracien local de Hacienda; y que de
todo reconocimiculo que se intente hacer en cual-
quiera casa particular 6 de trifico, se ha de dar pré-
vio aviso sl Alealde del pu-blo paca queasista ol sclo
por si 6 por medio de sus Tenientes vy subalternos,

Visto ¢l art. 47, que dispone, que si los Alcal-
des se negasen & agquel servicio 0 lo resistiesen, se
llevard & efvcto el registro con asistencia de dos ve-
cinos honrados, hiciéndose conslar aquella negalive por
dibigeacia, la cual se unith & su tiempo al proceso
pira que la conducta de ayuel funcionario sea juzgada
como incidencia del delito principal descubierto por el
reconocimiento:

Visto el art. 3.°, pirrafo primero del Real de-
creto. de & de Junio de 1847, que prohibe & losJe-
fes politicos, hoy Gobernadores de provincia, provoear
contiendas de compelencia en materia criminal, & no
ser que el castigo del delto & falta esté reservedo

“por la ley & los [uncionatios de la Administracion, ¢

cuando en virtud de la misma ley deba decidirse por
la Autoridad adminietrativa alguna cuestion prévia de
la cual dependa el follo que los Tribuncles hayon de
pronunciar:



Visto el art. %.°, phrrafo octavo de la ley para el
gobierno de las provincias de 2 de Abril de 1845,
segun el cual ecompete & la autorided del Gobernador
conceder 6-negar la autorizacion para encausar & los
funcionarios dependiente de ella:

Considerando, 1.° Que la denuncia prasentnda
ante el juzgado de Hacienda de Ciudad-Real por Lsi-
dra Blanco, base del procedimiento que ha dado eri-
gen & la presenla competencia, puede entenderse diri-
gida & dos obgclos difereates, cuiles son: Primero, el
de gue se anule 6 relorme la providencia del Alcal-
de de Villarrubia imponiendo & Isidra Blanco la multa
de 100 rs. Segundo, el de que se exija la responsa-
bilidad criminal 4 quien corresponda por razon del
reconocimicato que sin la asistencia del  Alcalde sc
practicé en el puesto de la propiedad de aquella in-

teresada.

2.°  Que autorizados los Alcaldes para la imposi-
cion de multas; caso de resistencia 4 tales reconoci-
mientos, y declaradas estas reclamables por la via ad-
ministrativa, segun los articulos citados del Real de-
creto de 15 de Junio de 1843, 4 -la Autoridad com-
petente de cste Orden loca el reconocimicnto y apre=-
ciacion del primer ex'remo, una vez que la mulia de
qus se trata fué impuesta por el Alcolle, fundado en
aquella disposicion, y en virtud de I resistencia que
4 la practica del reconocimiento intentado por los de-
peadientes de la Iacievda opuso Isidra Blauco.

3.° Que respecto del segundo extremo, 6 sea cl
de responsabilided criminal por razon de un hecho, que
como caso de omision 6 abuso cometide por [uncio-
nario de la llaciends piblica al perseguir el delito de
defraudacion, edd sujeto & la jurisdiccion penal delos
Tiithunales de Hrcienda, segun el art, 17 del Real
decreto de 20 de Juniode 1852, no procedia la pro-
vocacion de competencin, pues no concurriendo ningu-
na de las dos circunstancias de excepcion que & la
prohibicion general de suscitar estos conflictos en ma-
teria criminal opone el art. 3.%, parrafo primero dol
Real decreto de & de Junio de 1837, puede el jurga-
do proceder libremente, si bien respecto de Roman y
Gallego, 6 cua'quier otro fuucionario que resultase en-~
cau-ado, deberd pedic al Goberpador de la provincia
la sutorizacion & que se refiere el art. %.°, pacrafo
octavo de la ley para el gobieino de las proviucias de
2 de Abril de 1845,

%.° Que a esto no obsta lo queestablece elart,
47 del Real decreto de 20 de Junio de 1852, segun
el cual la apreciacion de la falta de asistencia del Al-
calde & los reconucimientos, ha de verificarse al juzg-r
del delito principal, en atencion & que esta disposi-
cion se rteficre ul caso especial de que la no presen-
cia del funcionario en cuestion se deba a negativa su-
ya, prévio requerimiento de los empleadus de Hacico-
da, y en el caso presente fueron estos ltimos, segun
parece deducirse_del expediente, los que se creyeron
dispensados de requerir su ausxilio, y por lo tanto los
responsables de su falte;

Oido Mi Consejo Real, Vengo en decidir esta com-
petencia en faver dela Administracion respecto del pri-
mer extrewo, y en declararla mal formada y que no
ha lugar & decidirla en lo que toca al segundo.

Dado en Palacio & 10 de Febreco de 185%. ==Esta
rubricado de la Real mano.—E| Ministro de la Go-
bernacion, Luis José Sartorius,

Y para su publicidad y fines consiquientes so tnserta
en este boletin. Teruel 20 de Marzo de 1834 —
El Gobernador, Miguel Diaz.

Num. 195.
La secretaria del Ayuntamicnto de Villarejo se h:lla

vacante por renuncia del que la obtenia, su dotacion
anusl consiste en 240 rs. vn. y demas emolumentos
& ella anejos. Los aspirantes que tengan los requisitos
que previene el Real decreto de 19 de Octubre tlti-
mo dirigirhn sus solicitules francas de porte al Alcal-
de de dich» pu:blo deotro del término de 30 dias
desde el del asuncio en la Gaceta del Gobierno y Boa
letin de la provincia.

Asi mismo se holla vacante la secrelaria del Ayun-

tamiento de Costellote por reanncia del que la ob-
tenia, su dotacion es la de 2000 rs. Los aspirantes
ue tengan los requisitos que previeoe ol Real de-

creto de 19 de Octubre, pueden dirigir sus solicitu-
des francas de porte al Ayuotamiento hasta los 30
dias desde el primer anuncio en el Boletin oficial en
que so proveerh. Teruel 9 de Abcil de 185%.—EI
Gobernador, Miguel Diaz.

Nimero 196.
Junta de la Deuda publica.

Secrelaria.

Estado demostrativo de los créditos reconocidos y li-
quidados por la suprimida Comision central de In-
demoizaciones de dailos causados en la tiltima guerra
civil, pur reclamaciones incoadas en la provincia de
Terite] que con arreglo & la ley de 1.° de Agosto,
Reglamento de 17 de Octubre de 1851 y Real 6rden
de 16 de Marzo de 1852, se han mandado abo«
nar por la Junta y han sido iucluidos en certifi-

caciones do liquidacion en ¢l wes de Noviembre
titimo. '
Cantidades li-
quidadas y reco-
nocidas.
PUEBLOS. INTERESADOS. Rls. vn.
Cobatillas.. D. Carlos Sancho. 600«
Gregorio Colas, y Angela
Comin, viuda, herederos de
Juan Antonio Colas. 16640«
Aotonio Carbonell,  here-
deio de Silverio Carbonell. 23870«
Isidra Moreno, como viuda
de Pascual Ortin, heredero de
José Ortin. 640«
L Jsime Lecina y Ottiz, he-
redero de Jaime Lecina. 430«
Jeaquina Blasce, viuda y
Crivillen. .. .|heredera de Joaquin Arnoda. 360«
Maria Estepoiien, viuda y
heredera de Joaquin Lecina
de Manuel. 620«
Maria Meoreno, viuda y he-
redera de su esposo Jaime
Tello Cubero. 600«
Agustin y Jaime Bielsa, hi-
jos y herederos de Joaquin
Bielsa. 13616«
Lorenza Lecina, viuda y
heredera de Gil Lecina. 500«
Juana Lahoz, como hija
heredera de Isidro Lahoz. 3312«
Josefa Lahoz, como hija y
La Mato....|heredera de su padre Manuel
Lahoz. 1610«
Joaquina Sancho, hija y he-
redera de Marcos Sancho. 2112«
Soamie Joaquin Rebusta, heredero
gHte: + “ldo Nldefonso Rebusta. 35222« §




Segura, .....

Domingo Albarez, heredero
de la viuda de Valero Ruiz.
Juan Ruiz, heredero de
Ignacio Ruiz.

Miguel Bello, heredero Ma-
teo Ferreruelo.

Apolinaria de Gracia, here-
dero de José Rodrigo.
Mariano Avadoo, heredera
su viada Francisca Bello.
Martin Valiente.

Joaquin Roche.

Gregorio Calvo.

Custodio Valiente.
Ramon Sancho.

Joaquin Ruiz.

Domingo Fleta.

Antonio Calvo.

Fernando Ferreruela.

José Valiente.

Juan Francisco Aranda.
Manuel Lusilla.

Pedro Reoche,

Joaquin Andreu.

Pedro José Aundreu.
Pedro Rojo.

Tomasa Yuste, viuda de
Joaquin Anadon,
Maria Doanicl, vivda de

Juan Alegre,

Francisca Abad, viuda de

Vicenle Belenguer.

Aateonio Lahoz.

Romona Galvez, viuda de

Marcos Anadon.

Temas Rojyo.

Pedro Yus.

Eulalia Domingo, viuda de

Miguel Antounio Perez.

Juan Romon Adliss,

Pedro Manuel Fleta.

Romon Refuerta,

Juan Ramon Yus.

Baltasar Royo. -

Juan Ferreruela.

Josquin Gimeno.

Josquin  Dominge.

Publo Bhillen.

Felipe Belenguer.

Silvestre Gimeno.

Francisco Andreu,
Muanue! Gadea.

Yosé Sancho.

Jusn Valienle.

Auva Maria Valiente, vinda

de Joé Autonio Juau.
Tomis Alias.
Cristébal Alias.
Maiis del Rio,

Jos¢ Moreno.
Pedro Belenguer.
Maiia Tercsa Anadon, viuda

vinda de

jde Joaquin Aranda.

Viada de Manuel Gimeno,
heredero Alejo Gimeno.

Pedro Gadea, heredero, su
hijo Eugenio Gadea.

Viada de N-.colas Pereda,

“ theredero del mismo Eugrnio
Gadea,

287015
22950« 12
24353«23
17895417

23936»23
‘B7256426
10092«2%
B47Y0«2%
B440%«30
21626«24%
22807« 2

8192«23
41{895«22
24649» &
4849617
28131«24
11767« 3
23883« 8
39195« 6

2718110

5£1943«29
337620
57099«33

16838«
521585¢ 4

1434524
3160814
15327«22

21994« 14

ET7517
18711«
T7Th« T
29653« 6
16535«20

242854235

46009« 8
32358426
B098%« 4

3027329

7355422

28187«30

5692« B
11238«18
64068« ©
9225420
7329« 12
24236u 6

TA7T3«it
28764» 9

20990«16
10699«1b
7393«

738219

Papilos de Felips Saz, he-
tedero Abdon Ocecilla. 9200« &
Miguel Sancho, heredero
Miguel Sanchoe Estehan. 22939« 1
Viuda de Pablo Alias, he-
redero Frapeisco Alias. 15923« 4
Cotalina Prats, heredero su
hijo Saturnino Luengo. 25690427
Viuda de Miguel Juan, he-
redero Andres Prats. 2075616
Pascual Navarro, heredero
1José Navartro. 18473« 1
Pupilos de Roque Yusto,
heredero Pedro Manuel Fleta. 9217« 1
Viuda de Cristébal Plou,
heredero Domingo Plou. 2RTA4T«
Pupilos de José Ruiz, he-
redera Maria Ruiz. 16353« 4
Segura..... ! Viuda de Fabion Boris,
heredero Bautista Caiada. 20925« 14
Viuda de Joaquin Moreno,
hetedera Martina Moreno. 5145«20
Narciso Pradas, heredero
José Sanche. 6904«26
Pupilos de Antovio Mon-
terde, heredero Antonio Mon- .
terde. 56%1¢33
Juan Antonio Romero, he-
redero Miguel Belegguer. 8418« 8
Fulgencio Cabaiiero, here-
deroj Francisco Cabafiero. 6951«20
Jidefonso Gimeno, heredera
Barbora Muiiio. 22584« 1t
Nico'as Moreno, heredera
Serafina Ferrerucla. 16840a«16
Pedro Lusilla. 23606 »26

Madrid 16 de Diciembre de 1853.=V.° B.°—_-
El Director goneral, presidente en comision, Aristi-
zebal.—El secretario, Asgel . de Heredia.

Y para conocimiento de los inieresados y efectos cor-
respondientes se publica en cste boletin Terusl 20 de
Enero de 185A.==El Gobernador, Miguel Diaz.

Nam. 197.

Don Juan Lozano y Krruz Juez de primera instan~
cis del partido de la ciudad de Alcaiiz &e.

Por el presente se hace saber: Que hosllindose va-
cante una de las Procuras de este mi juzgado por fu-
llecimiento de D). Manuel Serrano, de orden deS. E.
la Sala de Gobierno de la audieucia de este territo=-
tio, se ha formado expedients para su provision, y en
su virtad los que deseen su obtencion presentardo sus
solicitndes en la Secretaria de este juzgado 4 cargo
del refrendatario dentro de quince dias contados desde
el signicute en que se anuncie en el Boletin oficial de
la provincia. Dedo en Alcaniz & cinco de Abiil de
mil ochocientns cincuenta y cuatro. —Jusn Lozsno.—
Por su mendado, Vicente Casanova, Secretario.

ANUNCIO NO OFICIAL.

En ls imprenta de este peiiddico se admiten suseri-
ciones al Guia de les Alcaldes, se venden filiaciones
para la presente quinta, papeletas de citacion, recibos
de dividendos de -minas, id. de contribuciones, carte-
les de apremio, cuentas de propios completas, sislema
métrico decimal & & rs., cuadro sindplico itumivado a 6
y reducciones en 32 pajioas & 1 real 18 mrs., estados
de vacidos, easados y muerlos, estrictos mensas'es y
popel rayado por el método de lturzaeta de todas re-
glas & 40 rs. los 200 cuadernillitos, t:.or_nedins de uno,
dos, tres, cualroy cinco actos en ruslica.

Imprenta de Anselmo Zorzoso.



